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1. DATOS DE LA EVALUACION

FECHA/S DE LA EVALUACION 19/09/2019

TIPO DE EVALUACION TERCERA AUTOEVALUACION
ANUAL

OBJETIVO DE LA EVALUACION

Reevaluar el impacto y la probabilidad de los riesgos de fraude mas frecuentes que se pueden
producir durante el despliegue de la Estrategia DUSI (actuaciones financiadas con Fondo FEDER).
Ademas, se comprobara el funcionamiento de los controles adicionales establecidos en el Plan
de Accidon de la anterior autoevaluacion del riesgo de fraude y se estableceran controles
atenuantes para aquellos controles en los que se detecte un riesgo grave o importante para
reducir los riesgos que aun persistan al no haberse abordado de forma efectiva con los controles
gue hay en marcha actualmente en la Entidad DUSI.

NOMBRE DEL ORGANISMO

Ayuntamiento de Boadilla del Monte

DIRECCION DEL ORGANISMO

Calle Juan Carlos I, 42, 28660 Boadilla del Monte, Madrid

TELEFONO 9163493 11
FAX 916326013
CORREQ ELECTRONICO edusiboadilla@aytoboadilla.com

DIRECCION/ES OBJETO DEL ALCANCE DE LA EVALUACION

Calle Juan Carlos I, 42, 28660 Boadilla del Monte, Madrid |Ayuntamiento de Boadilla del Monte

DATOS DE LA PERSONA DE CONTACTO

NOMBRE Y APELLIDOS Carlos Comas

CARGO Subd. Gral de Coordinacion vy Gestién
Municipal

DIRECCION POSTAL Calle de José Antonio, 42, 28660 Boadilla del
Monte, Madrid

DIRECCION DE CORREO ELECTRONICO ccomas@aytoboadilla.com

TELEFONO 91 6349324/ FAX 91 6326013

91 6349310
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2.- EQUIPO EVALUADOR

; ,
EVALUADOR 1 | V* J0se Fernandez CARGO: Interventora
Dominguez

CARGO: Subdireccion General de

EVALUADOR 2 | Carlos Comas o -,
Coordinacién y Gestién

EVALUADOR 3 | Pablo Merino CARGO: Director de Recursos Humanos

EVALUADOR 4 | Mayte Vega CARGO: Responsable de Contratacion

3. NORMA O DOCUMENTO DE APLICACION

NORMA DE REFERENCIA:

Reglamento (UE) n. o 1303/2013 DEL PARLAMENTO EUROPEO Y DEL CONSEJO de 17 de
diciembre de 2013 por el que se establecen disposiciones comunes relativas al Fondo Europeo
de Desarrollo Regional, al Fondo Social Europeo, al Fondo de Cohesion, al Fondo Europeo
Agricola de Desarrollo Rural y al Fondo Europeo Maritimo y de la Pesca, y por el que se
establecen disposiciones generales relativas al Fondo Europeo de Desarrollo Regional, al Fondo
Social Europeo, al Fondo de Cohesiény al Fondo Europeo Maritimo y de la Pesca, y se deroga el
Reglamento (CE) n. 0 1083/2006 del Consejo

REGLAMENTO (UE, Euratom) 2018/1046 DEL PARLAMENTO EUROPEQO Y DEL CONSEJO de 18 de
julio de 2018 sobre las normas financieras aplicables al presupuesto general de la Union, por el
que se modifican los Reglamentos (UE) n. o 1296/2013, (UE) n. o 1301/2013, (UE) n. o
1303/2013, (UE) n. 0 1304/2013, (UE) n. 0 1309/2013, (UE) n. 0 1316/2013, (UE) n. 0 223/2014
y (UE) n. 0 283/2014 y la Decision n. 0 541/2014/UE y por el que se deroga el Reglamento (UE,
Euratom) n. 0 966/2012

ANEXO I: INSTRUCCIONES DE UTILIZACION DE LA HERRAMIENTA DE AUTOEVALUACION

CHEK LIST DE AUTO EVALUACION (ENVIADA POR LA AUTORIDAD DE GESTION)
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4. RESUMEN RESULTADOS OBTENIDOS

Segln lo establecido en la Metodologia de Analisis de Riesgos, recogida en el Anexo 1:

Instrucciones de utilizacion de la Herramienta de Autoevaluacién los riesgos se valoran en términos
de:

Impacto que supondrian para el proceso en cuestion (Seleccién de
Operaciones y Ejecucién de las Operaciones).

Frecuencia de ocurrencia.

El resultado detallado del andlisis de riesgos esta disponible en la herramienta Excel: CHEK LIST
DE AUTO EVALUACION (ENVIADA POR LA AUTORIDAD DE GESTION). No obstante, incluimos los

resultados a alto nivel en el Anexo 5 del presente Informe junto con las leyendas para
interpretarlas:

Leyenda Impacto:

VALORACION NIVEL
1 Limitado
2 Medio
3 Significativo
4 Investigacion Oficial o Percepcion Negativa

Leyenda frecuencia

VALORACION NIVEL
1 Muy pocos casos
2 Alguna vez
3 Es probable que ocurra
4 Con frecuencia
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Los niveles de riesgo estan directamente relacionados con el impacto que puede ocasionar un
riesgo si éste se materializa, asi como con el grado de exposicion en el que se encuentra el
Ayuntamiento, de percibir dicho riesgo. Los niveles de riesgo con los que trabajamos son:

NIVEL DE RIESGO

Aceptable

Grave

En base al mismo, se concluye que los niveles de riesgo, tanto el riesgo neto (que incluye
controles), como el riesgo objetivo (que incluye nuevos controles a implantar), son menores o
iguales a 2 y por tanto consideramos el nivel de riesgos de Ayuntamiento, relacionado con el
fraude es BAJO.

La presente autoevaluacion tiene por objeto revisar y evaluar el funcionamiento de los controles
adicionales previstos en el Plan de Accidén anterior, asi como la inclusidon de nuevos controles,
tanto en funcionamiento como adicionales, para controlar el riesgo de comision de fraude
durante la implementacién de la Estrategia.

Los riesgos que tienen un nivel mas alto y que exigen la aplicacion de nuevos controles atenuantes
son:
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1. Seleccién de Operaciones

La autoevaluacion no ha dado como resultado un riesgo neto grave o importante, por lo que no
ha sido necesario establecer un nuevo Plan de Accién para este proceso de seleccién de
operaciones.

2. Ejecucion de Operaciones

Los controles adicionales previstos en la segunda evaluacién que se incluyen de nuevo en la
tercera evaluacion serdn implementados durante esta anualidad, con fecha limite 31/12/19,
cumpliéndose asi con lo previsto en el Plan de Accién de la autoevaluacion realizada en dicha
anualidad.

Denominacién del riesgo: Conflicto de interés no declarado, o pago de sobornos o
comisiones (IR1).

La segunda evaluacién de este riesgo concluyd que el riesgo bruto era de 8 (IMPORTANTE),
manteniéndose esta clasificacidn tras el tercer analisis.

Al'igual que en las autoevaluaciones anteriores, se estudiaron los controles ya implementados en
el Ayuntamiento de Boadilla del Monte, siendo los siguientes:

— 1C 1.3 //IC 1.13. La UG actualizara la imparticién al personal involucrado en la
EDUSI de los cursos apropiados de formacion en materia de deontologia y de
integridad.

— 1C1.4//1C1.14. La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita
denunciar los comportamientos supuestamente fraudulentos.

— 1C1.5//1C 1.15. La AG requiere que el comité de evaluacion de los beneficiarios
se componga de varios miembros del personal de nivel directivo.

— 1C1.6//1C1.16. Implantacién de controles en la gestién de contratacion: Pliegos
firmados por técnicos, Mesa de contratacion técnica e Informes de Gestion que
justifican los precios de licitacién. Informes Juridicos sobre la legalidad del
procedimiento e Informes de intervencidon, informes de puntuacién, etc.,
firmados por personal seleccionado.

— IC 1.7. El Ayuntamiento de Boadilla del Monte dispone de una politica de lucha
contra el fraude.

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN Pagina 6 de 32
LA SELECCION DE OPERACIONES

Unién Europea



. *
ntamiento de AT
* *

* *
* 4 K

Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER)

Una mansra de Aacsr Europa

Unién Europea

Considerando los controles anteriores, se determiné que el riesgo neto era de 2 (ACEPTABLE) por
lo que este riesgo no supone un impedimento para implementar la EDUSI. El Ayuntamiento de
Boadilla del Monte implementard en esta anualidad el control adicional contemplado en la
segunda evaluacién con la finalidad de evitar el conflicto de interés, el pago de sobornos o
comisiones durante la implementacién de la EDUSI:

— CONTROL ADICIONAL: Todo el personal implicado en los procedimientos de contratacion
relacionados con operaciones que seran cofinanciadas en el marco de la EDUSI de
Boadilla del Monte, firmaran una declaracion responsable en la que se declare la ausencia
de conflicto de interés que pueda contaminar dicho procedimiento de contratacion
publica.

Tras la evaluacion del efecto de estos controles sobre el nivel de riesgo, se determind que el
riesgo objetivo era nulo.

Denominacién del riesgo: Incumplimiento de un procedimiento competitivo
obligatorio (IR2).

La segunda evaluacién de este riesgo concluyé que el riesgo bruto era de 8 (IMPORTANTE),
manteniéndose esta clasificacidn tras el tercer analisis.

Aligual que en las autoevaluaciones anteriores, se estudiaron los controles ya implementados en
el Ayuntamiento de Boadilla del Monte, siendo los siguientes:

— 1C 2.2 //1C2.21 //IC 2.31. El Ayuntamiento requiere que las adjudicaciones de
contratos por el beneficiario se revisen por una segunda instancia distinta del
comité de evaluacién, verificando en cada caso que se han respetado los
procedimientos de contratacién. La AG revisa el funcionamiento de estos
controles en una muestra de beneficiarios. El control de legalidad lo realiza el
6rgano interventor del Ayuntamiento.

— 1C 2.3 //1C 2.14. El 6rgano interventor fiscaliza todas las actuaciones propias del
procedimiento de contratacion.

— IC 2.4. Implantacién de controles en la gestién de contratacion: Publicidad,
Informes de Gestion que justifican los precios de licitacion, Informes Juridicos
sobre la legalidad del procedimiento, motivacién, evaluacion e Informes de
intervencion firmados por personal seleccionado.

— IC 2.13. La AG revisa periédicamente una muestra de contratos con el fin de
garantizar que las especificaciones técnicas no son demasiado restrictivas
respecto a los servicios requeridos para el programa.

— 1C2.16 //IC 2.34. La ley de contratos actual obliga a que haya una concurrencia
competitiva, asi como el Real Decreto 424/2017.

— 1C2.17 //1C 2.35. El Ayuntamiento exija que haya concurrencia para los contratos
menores de mas de 3.000 € justificando la eleccién del contratista.
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— |IC 2.32. Las ampliaciones de ejecucién de plazo deben seguir el procedimiento
legalmente establecido y ser aprobadas por el érgano competente (de acuerdo
con la distribuciéon de competencias municipal).

— IC 2.33. Existen pruebas de que un departamento de auditoria interna del
beneficiario revisa regularmente el funcionamiento de los controles internos en
materia de contratacion.

— IC 2.36. La Cdmara de Cuentas (externa al Ayuntamiento) revisa los
procedimientos de contratacion realizados.

Considerando los controles anteriores, se determind que el riesgo neto era de 2 (ACEPTABLE) por
lo que este riesgo no supone un impedimento para implementar la EDUSI.

Manipulacién del procedimiento de concurso competitivo (IR3).

La segunda evaluacién de este riesgo concluyd que el riesgo bruto era de 8 (IMPORTANTE),
manteniéndose esta clasificacidn tras el tercer analisis.

Aligual que en las autoevaluaciones anteriores, se estudiaron los controles ya implementados en
el Ayuntamiento de Boadilla del Monte, siendo los siguientes:

— 1C3.1. Las dreas de contratacion e intervencidn verifican que las especificaciones
no son demasiado restrictivas, en base a los conocimientos disponibles (alcance
limitado). La AG revisa el funcionamiento de estos controles en una muestra de
beneficiarios.

— IC 3.12. La Ayuntamiento requiere un elevado nivel de transparencia en la
adjudicacién de contratos, como la publicacion de los datos del contrato que no
tengan cardcter reservado. La AG revisa el funcionamiento de estos controles en
una muestra de beneficiarios.

— 1C3.14 //1C 3.22. La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita
denunciar los comportamientos supuestamente fraudulentos.

— IC 3.21. La AG requiere que el procedimiento de licitacion incluya un sistema
transparente de apertura de las ofertas, y unas medidas de seguridad apropiadas
para las ofertas no abiertas. Mediante la contratacién electrénica las ofertas
estan encriptadasy no se pueden abrir hasta que llegue el custodio y no se puede
alterar el secreto de la oferta.

Considerando los controles anteriores, se determind que el riesgo neto era de 2 (ACEPTABLE) por
lo que este riesgo no supone un impedimento para implementar la EDUSI. El Ayuntamiento de
Boadilla del Monte, consciente de la importancia de prevenir el fraude, implementard en esta
anualidad el control adicional contemplado en la segunda evaluacion para evitar la manipulacién
del procedimiento de concurso competitivo:
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— CONTROL ADICIONAL: Todo el personal implicado en los procedimientos de contratacion
relacionados con operaciones que seran cofinanciadas en el marco de la EDUSI de
Boadilla del Monte, firmaran una declaracion responsable en la que se declare la ausencia
de conflicto de interés que pueda contaminar dicho procedimiento de contratacion
publica.

Tras la evaluacién del efecto de estos controles sobre el nivel de riesgo, se determind que el
riesgo objetivo es de 2 (ACEPTABLE), por lo que este riesgo no supone un impedimento para
implementar la EDUSI.

Denominacién del riesgo: Practicas colusorias en las ofertas (IR4)

La segunda evaluacién de este riesgo concluyé que el riesgo bruto era de 8 (IMPORTANTE),
manteniéndose esta clasificacidn tras el tercer analisis.

Al'igual que en las evaluaciones anteriores, se estudiaron los controles ya implementados en el
Ayuntamiento de Boadilla del Monte, siendo los siguientes:

— IC 4.2. El Ayuntamiento requiere que los beneficiarios utilicen valores de
referencia para comparar los precios de los productos y servicios habituales. La
AG revisa el funcionamiento de estos controles en una muestra de beneficiarios.

— 1C4.3. La UG actualizara la imparticidn al personal involucrado en la EDUSI de los
cursos apropiados de formacidn en materia de deontologia y de integridad.

— 1C4.4.//1C4.12 La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita
denunciar los comportamientos supuestamente fraudulentos.

— IC 4.5. La AG comprueba si las empresas que participan en una licitacion
(particularmente en los concursos con tres ofertas) estdn relacionadas entre si
(directivos, propietarios, etc.), utilizando para ello fuentes de datos abiertas o
ARACHNE.

— IC 4.7. Implantacion de controles en la gestion de contratacion: Publicidad de
procedimiento, declaracion de pertenencia a grupo de empresas, mesa de
contratacion, presentacion y apertura electrénica de plicas a través de la
plataforma de contratacion del Estado y distribucion de instrucciones internas.

— 1C4.8. En los pliegos se indica el porcentaje maximo de subcontratacion.

— 1C 4.13. El Ayuntamiento revisa que los licitadores estan inscritos en el Registro
Oficial de Licitadores y Empresas Clasificadas del Sector Publico (ROLECE) y
cumplen las condiciones de solvencia exigidas.

Considerando los controles anteriores, se determind que el riesgo neto era de 3 (ACEPTABLE),
por lo que este riesgo no supone un impedimento para implementar la EDUSI. El Ayuntamiento
de Boadilla del Monte, consciente de la importancia de prevenir el fraude, implementara en esta
anualidad el control adicional contemplado en la segunda evaluacion para evitar las practicas
colusorias en las ofertas:
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— CONTROL ADICIONAL: Se implementara un protocolo interno en el Ayuntamiento para
que todos los responsables de contrato hagan seguimiento de los subcontratistas: en los
expedientes de contratacion se comprobara si se estan cumpliendo con los porcentajes
de subcontratacidon aprobado en los pliegos y con las obligaciones que tienen hacia ellos.
Control que deberd llevarse a cabo por cada responsable del contrato.

Tras la evaluacion del efecto de estos controles sobre el nivel de riesgo, se determind que el
riesgo objetivo es de 2 (ACEPTABLE), por lo que este riesgo no supone un impedimento para
implementar la EDUSI.

Denominacién del riesgo: Precios incompletos (IR5)

La segunda evaluacion de este riesgo concluyd que el riesgo bruto era de 6 (GRAVE),
manteniéndose esta clasificacién tras el tercer analisis.

Al igual que en las evaluaciones anteriores, se estudiaron los controles ya implementados en el
Ayuntamiento de Boadilla del Monte, siendo los siguientes:

— IC 5.1. En el expediente se incluye un informe con el sistema de determinacién de
precio, con mayor o menor desglose de sus elementos de coste.

— IC5.2. El Ayto. obliga a los beneficiarios a utilizar costes unitarios normalizados para
los suministros adquiridos de forma regular.

— IC5.3. Implantacién de controles en la gestion de contratacidon: Plan de viabilidad de
oferta e informe de supervision de proyectos por el técnico municipal. Si se
comprueba que la oferta es desproporcionada y no se justifica, queda excluida.

Considerando los controles anteriores, se determind que el riesgo neto era de 2 (ACEPTABLE) por
lo que este riesgo no supone un impedimento para implementar la EDUSI.

Denominacién del riesgo: Manipulacién de las reclamaciones de costes (IR6)

En este caso, el riesgo neto resultd igual a 2 (ACEPTABLE), por lo que no ha sido necesario
implementar nuevos controles. Sin embargo, tras repasar los controles existentes en el
consistorio, el Comité Antifraude detectd varios controles ya en funcionamiento que no se habian
reflejado en la anterior autoevaluacion, siendo los siguientes:

— IC.6.1. El Ayuntamiento requiere que el beneficiario compruebe mediante los
informes de actividades y los resultados de los contratos si los costes estan
justificados (por ejemplo, mediante los listados de personal) y que esté
autorizado contractualmente para solicitar los justificantes adicionales que
correspondan (por ejemplo, los registros del sistema de control de presencia). La
AG revisa el funcionamiento de estos controles en una muestra de beneficiarios.
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— 1C 6.2 //1C6.14. La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita
denunciar los comportamientos supuestamente fraudulentos.

— IC 6.3. Implantaciéon de controles en la gestién de contratacién: Control de
seguimiento de la facturacién por Responsable del Area de Intervencién y
chequeo entre contratacion y facturacién, comprobaciéon del resultado del
servicio contratado, Existencia de Gestor documental (GESDOC), certificaciones
de obray aportaciones de técnicos municipales y de obra.

— IC6.11. El Ayuntamiento impone a los beneficiarios que efectlan una revision de
las facturas emitidas a fin de detectar duplicidades (es decir, facturas repetidas
conidéntico importe o n2 de factura, etc.), o falsificaciones. La AG debera analizar
el funcionamiento de estos controles en una muestra de beneficiarios.

— IC 6.12. El Ayuntamiento exige a los beneficiarios que comparen el precio
definitivo de los productos y servicios con el contratado, y la prestacién de
servicio, obra o suministro queda acreditada documentalmente. Intervencion
realiza un control de comprobacién adicional sobre la prestacion del contrato.

— IC 6.13. El Ayuntamiento, durante la ejecucién de lo contratado, realiza
comprobaciones parciales para acreditar que lo contratado es lo que se viene
ejecutando y se hace a través de la conformidad de las certificaciones o facturas.

Considerando los controles anteriores, se determind que el riesgo neto era de 2 (ACEPTABLE),
por lo que este riesgo no supone un impedimento para implementar la EDUSI.

Denominacién del riesgo: Falta de entrega o de sustitucién de productos (IR7)

En este caso, el riesgo neto resultd igual a 2 (ACEPTABLE), por lo que no ha sido necesario
implementar nuevos controles. Sin embargo, tras repasar los controles existentes en el
consistorio, el Comité Antifraude detectd varios controles ya en funcionamiento que no se habian
reflejado en la anterior autoevaluacién, siendo los siguientes:

— IC 7.1. El Ayuntamiento pide a los beneficiarios que revisen los productos o
servicios adquiridos para compararlos con las especificaciones del contrato,
recurriendo para ello a los expertos adecuados. La AG revisa el funcionamiento
de estos controles en una muestra de beneficiarios.

— IC 7.2. El Ayuntamiento revisa por si mismo, para todos los proyectos, los
informes de actividad y los productos o servicios especificos adquiridos,
comparandolos con las especificaciones del contrato.

— 1C7.3//1C7.13. La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita
denunciar los comportamientos supuestamente fraudulentos.

— IC 7.4. Existen mecanismos de sancion tras incumplimiento.

— 1C7.5//1C7.14. El Ayuntamiento, durante la ejecucién de lo contratado, realiza
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comprobaciones parciales para acreditar que lo contratado es lo que se viene
ejecutando y se hace a través de la conformidad de las certificaciones o facturas.

— 1C7.6//1C7.15 En los contratos de obra existe una partida del presupuesto de la
misma para el control de calidad que vela por la correcta ejecucién de las
unidades de obra.

— IC 7.11. El Ayuntamiento exige a los beneficiarios que, a la finalizacién del
contrato, obtengan certificados de obra. La AG revisa el funcionamiento de estos
controles en una muestra de beneficiarios.

— IC 7.12. El Ayuntamiento revisa por si mismo, en una muestra de proyectos, los
certificados de obra o certificados de verificacién de otro tipo que deberan
entregarse a la finalizacién del contrato.

— IC 7.14. Durante la ejecucién del contrato se realizan comprobaciones parciales
para acreditar la coherencia entre lo contratado y lo ejecutado. Esta
comprobacion se realiza a través de las certificaciones o facturas.

— |C7.15. En los contratos de obra existe una partida del presupuesto de la misma
para el control de calidad que vela por la correcta ejecucion de las unidades de
obra.

Esta evaluacion difirié de la realizada en el afio anterior en el cambio de nombre del control IR7.
Ademas, difirid en la implementacién de los controles IC7.1,1C7.2,1C7.4,1C7.5,1C7.6,IC7.11,
IC7.12,1C7.14 e IC 7.15, asi como en la modificacion de la redaccion de los controles IC 7.3 e IC
7.13.

Denominacién del riesgo: Modificacion del contrato existente (IR8)

En este caso, el riesgo neto resultd igual a 6 (GRAVE). Al igual que en las autoevaluaciones
anteriores, se estudiaron los controles ya implementados en el Ayuntamiento de Boadilla del
Monte, siendo los siguientes:

— IC 17.3. Implantacién de controles en la gestion de contratacion: Las
modificaciones de contrato se regiran conforme a lo previsto en los pliegos de
condiciones y documentacion preparatoria del expediente y caso de no tener
prevision, se procedera conforme a la normativa de contratacién aplicable.

— IC 17.4. Deben quedar acreditadas las causas de por las que se realiza la
modificacion y que dicha modificacion es conforme a la normativa en vigor. La
modificacion de un contrato se realiza ademas, previa tramitacion del
expediente aprobado por el érgano de contratacién competente.
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La autoevaluacion realizada en 2018 contemplaba como controles adicionales la creacién de una
declaracién institucional de la lucha contra el fraude, la revisién periédica por parte de la AG de
gue se han observado los procedimientos de contratacioén, la necesidad de que un departamento
de auditoria interna revise el funcionamiento de los controles internos en materia de contratacion
y la obligacién de reflejar en los expedientes de contratacidn el seguimiento de la subcontratacion.
Algunos de estos controles han sido puestos en funcionamiento con éxito y los restantes seran
implementados en esta anualidad, antes del 31/12/19.
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5.- ANEXOS

A continuacion, se recogen las evidencias obtenidas tras la Autoevaluacién siguiendo el modelo
o herramienta de autoevaluacion.

Ademads, al presente Informe se acompafia (en formato electrénico) de la Herramienta para la
Autoevaluacion cumplimentada.

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
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1. Seleccién de Operaciones
. .y . o . 7 "y .y
Denominacién del riesgo: Conflictos de interés dentro del comité de evaluacién (SR1)
Efecto
Efecto .
R combinado de
combinado de
los controles
Puntuacion ., Qué grado de los controles sobrela
Impacto del |Probabilidad ¢Se documenta el ¢Se comprueba ©x 9 sobre el - Puntuacion total
. X total del Lo . . confianza merece la PROBABILIDAD Impacto del  |Probabilidad del .
riesgo del riesgo N Ref. del control Descripcion del control funcionamiento de | regularmente este . IMPACTO del N . h actual del riesgo
riesgo eficacia de este . . del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
(BRUTO) (BRUTA) este control? control? riesgo, teniendo . (NETA)
(BRUTA) control? teniendo en
en cuenta los
. cuentalos
niveles de .
y niveles de
confianza X
confianza
SC1.1 Eleomite-d pone-d dekp b | -1 -1 2 1 2
direct + tah 1o cierto-grado-d
5 ¥ g
leceion pi o delos distint ités-dl
SC1.2 dispored : P gadad B oo
porelp it6-de-eva ¥
SC 1.3 El Ayto. dispone de una politica en materia de conflicto de interés que incluye
una declaracion anual y su registro por parte de todo el personal, y aplica Si Si Alto
medidas dirigidas a garantizar su cumplimiento.
SC 1.4 La UG actualizara la imparticion al personal involucrado en la EDUSI de los Si Si Alto
cursos apropiados de formacion en materia de deontologia y de integridad.
3 2 6 SC 1.5 La UG vela por que todas las personas sean conscientes de las consecuencias
de participar en actividades que pudieran comprometer su integridad, "
describiendo claramente las consecuencias que se derivarian de determinadas i g o
conductas irregulares.
SC16 Se deberan publicar todas las convocatorias de propuestas. St Si Alto
SC 1.7 Todas las solicitudes deberan registrarse y evaluarse de acuerdo con los . .
criterios aplicables. Si Si Alto
SC 1.8 Todas las decisiones relativas a la aceptacion o rechazo de las solicitudes .
deberan comunicarse a los solicitantes. Si Si Alto
SC 1.X Incluir la descripcion de los controles adicionales...

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
LA SELECCION DE OPERACIONES
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RIESGO NETO PLAN DE ACCION RIESGO OBJETIVO
Efecto Efecto
- Puntuacion combinado de | combinado de N )
Impacto del |Probabilidad los controles los controles Impacto del  |Probabilidad del |Puntuacién total
. X total actual . Persona P, . . . X .
riesgo del riesgo del riesgo Nuevo control previsto responsable Plazo de aplicacion previstos sobre | previstos sobre riesgo riesgo del riesgo
(NETO) (NETA) (NETA) el nuevo lanueva (OBJETIVO) (OBJETIVO) (OBJETIVO)
IMPACTO NETO | PROBABILIDAD
del riesgo NETA del riesgo
2 1 2 0 0 2 1 2
INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN Pagina 16 de 32
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INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
LA SELECCION DE OPERACIONES

Efecto
Efecto .
. combinado de
combinado de
los controles
Puntuacién ¢Qué grado de los controles sobre la
Impacto del | Probabilidad | © "o o ¢Se documentael | ¢Secomprueba | o fgo o neecela|  Sobreel PROBABILIDAD | Impacto del | Probabilidad del | Puntuacion total
riesgo del riesgo . Ref. del control Descripciéon del control funcionamiento de | regularmente este R IMPACTO del X . X actual del riesgo
riesgo eficacia de este " . del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
(BRUTO) (BRUTA) este control? control? riesgo, teniendo X (NETA)
(BRUTA) control? teniendo en
en cuentalos
X cuentalos
niveles de :
niveles de
confianza )
confianza
SC21 El proceso de de la AG de las que compiten por el
proyecto incluye un anlisis independiente de todos los documentos Si Si Alto
ljustificativos.
SC22 El proceso de verificacion de la AG hace uso de los previos conocimientos
acerca del beneficiario para adoptar un decision bien informada sobre la "
3 2 6 veracidad de las declaraciones e informaciones presentadas. No Si Medio 1 1 2 1 2
SC23 El proceso de verificacion de la AG incluye el conocimiento de las anteriores
i de caracter fraudulento y de otras practicas de este tipo. si si Alto
Efecto combinado de los dIncluir la descripcion de los controles adicionales...
Efecto Efecto
Puntuaciéon combinado de | combinado de
Impacto del |Probabilidad los controles los controles Impacto del Probabilidad del | Puntuacién total
. N total actual . Persona s . . N N i
riesgo del riesgo del riesgo Nuevo control previsto responsable Plazo de aplicacion previstos sobre | previstos sobre riesgo riesgo del riesgo
(NETO) (NETA) (NET A‘; P el nuevo lanueva (OBJETIVO) (OBJETIVO) (OBJETIVO)
IMPACTO NETO | PROBABILIDAD
del riesgo NETA del riesgo
2 1 2 0 0 2 1 2
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Efecto
Efecto .
R combinado de
combinado de
los controles
Puntuacién ;Qué grado de los controles sobre la
. . . A -
Imp.acto del PrOba.bllldad total del . (,Se.documema el ¢Se comprueba confianza merece la sobre el PROBABILIDAD Impacto del Probabilidad del Puntuaclon. total
riesgo del riesgo A Ref. del control Descripcién del control funcionamiento de | regularmente este L IMPACTO del N . n actual del riesgo
riesgo eficacia de este . . del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
(BRUTO) (BRUTA) este control? control? riesgo, teniendo . (NETA)
(BRUTA) control? teniendo en
en cuentalos
. cuenta los
niveles de :
" niveles de
confianza N
confianza
SC3.1 El proceso de verificacion de la UG incluye controles cruzados con las
autoridades nacionales que administran el FEDER u otros fondos, asi como con Si Si Alto
3 1 3 los Estados miembros correspondientes -1 0 2 1 2
SC3.2 Declaracion en la solicitud del beneficiario sobre si cuenta o contara con otra
financiacion para el proyecto y comprosiso de informacion futura & &l i@
Efecto Efecto
Puntuacion combinado de | combinado de
Impacto del |Probabilidad los controles los controles Impacto del Probabilidad del | Puntuacién total
. N total actual : Persona U, . . . X X
riesgo del riesgo del riesqo Nuevo control previsto responsable Plazo de aplicacién previstos sobre | previstos sobre riesgo riesgo del riesgo
(NETO) (NETA) (NET Ag) P el nuevo lanueva (OBJETIVO) (OBJETIVO) (OBJETIVO)
IMPACTO NETO | PROBABILIDAD
del riesgo NETA del riesgo
2 1 2 0 0 2 1 2

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
LA SELECCION DE OPERACIONES
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RIESGO BRUTO

CONTROLES EXISTENTES

RIESGO NETO

Impacto del |Probabilidad
riesgo del riesgo
(BRUTO) (BRUTA)

Efecto
combinado de
los controles

Efecto
combinado de
los controles

Puntuacion . Se documenta el ;. Se comprueba ¢Qué grado de sobre el sobre la Puntuacion total
total del - G : ¢ P confianza merece la PROBABILIDAD | Impacto del | Probabilidad del _
. Ref. del control Descripcion del control funcionamiento de | regularmente este L IMPACTO del N . . actual del riesgo
riesgo eficacia de este . . del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
este control? control? riesgo, teniendo . (NETA)
(BRUTA) control? teniendo en
en cuenta los
. cuentalos
niveles de ;
niveles de
confianza )
confianza
Conflicto de interés no declarado -2 -1 2 1 2
IC1.1 LaAG req que el e " de
o det I de-pivel direct] + taf
i 5
' rto-grado-c i ! o "
& g P
los-distint its ¢ LaAG ' de-est
tra g
IC12 LaAG req P de-polit lad X
de-interé )} W X 4
: ¥ g
i tradh
P =4
IC13 La UG actualizara la imparticion al personal involucrado en la EDUSI de los Si Si Alto
cursos i de formacion en materia de ia y de integridad.
IC14 La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita denunciar los Si Si Alto
comportamientos supuestamente fraudulentos.
IC15 La AG requiere que el comité de evaluacion de los iarios se Si Si Alto
de varios miembros del personal de nivel directivo
IC16 Implantacién de controles en la gestién de contratacion: Pliegos firmados por Si Si Alto
técnicos, Mesa de contratacion técnica e Informes de Gestién que justifican los
precios de licitacion, Informes Juridicos sobre la legalidad del procedimiento e
Informes de intervencion, informes de puntuacion, etc., firmados por personal
seleccionado
IcC17 El Ayuntamiento de Boadilla del Monte dispone de una politica de Iucha contra el Si Si Alto

fraude.

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
LA SELECCION DE OPERACIONES
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IC1.13 La UG actualizara la imparticion al personal involucrado en la EDUSI de los Si Si Alto
cursos apropiados de formacion en materia de deontologia y de integridad.

IC1.14 La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita denunciar los Si Si Alto
comportamientos supuestamente fraudulentos.

IC7.15 La AG requiere que el comité de evaluacion de los beneficiarios se componga Si Si Si
de varios miembros del personal de nivel directivo

IC7.16 Implantacion de controles en la gestion de contratacion: Pliegos firmados por Si Si Si

técnicos, Mesa de contratacion técnica e Informes de Gestion que justifican los
precios de licitacion, Informes Juridicos sobre la legalidad del procedimiento e
Informes de intervencion firmados por personal seleccionado del Ministerio

* K 5k
* *
*

*
* 5 K

Unién Europea

RIESGO NETO

PLAN DE ACCION

RIESGO OBJETIVO

cofinanciadas en el marco de la EDUSI de Boadilla del Monte, firmaran una declaracion responsable en la
que se declare la ausencia de conflicto de interés que pueda contaminar dicho procedimiento de

contratacion publica.

Efecto Efecto
Puntuacién combinado de | combinado de
Impacto del |Probabilidad los controles los controles Impacto del Probabilidad del | Puntuacion total
R X total actual . Persona s . . . X X
riesgo del riesgo del riesgo Nuevo control previsto responsable Plazo de aplicacion previstos sobre | previstos sobre riesgo riesgo del riesgo
(NETO) (NETA) (NET A% p el nuevo lanueva (OBJETIVO) (OBJETIVO) (OBJETIVO)
IMPACTO NETO | PROBABILIDAD
del riesgo NETA del riesgo
1 2 2 Responsable de la Unidad 31/12/2019 -1 -1 0 1 0
e el - - de Gestion
Todo el personal implicado en los de con que seran

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN

LA SELECCION DE OPERACIONES
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RIESGO BRUTO

CONTROLES EXISTENTES

RIESGO NETO

Efecto
combinado de
los controles

Efecto
combinado de
los controles

mas de 3.000 € justicando la eleccion del contratista

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
LA SELECCION DE OPERACIONES

- Puntuacién ¢ Qué grado de sobre la ”
Impacto del | Probabilidad ¢Se documenta el ¢Se comprueba (‘Q 9 sobre el - Puntuacion total
N N total del L h . confianza merece la PROBABILIDAD Impacto del Probabilidad del N
riesgo del riesgo " Ref. del control Descripcion del control funcionamiento de | regularmente este s IMPACTO del N . . actual del riesgo
riesgo eficacia de este . . del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
(BRUTO) (BRUTA) este control? control? riesgo, teniendo . (NETA)
(BRUTA) control? teniendo en
en cuenta los
. cuentalos
niveles de :
. niveles de
confianza )
confianza
A 2 Divisién de un contrato en varios 2 -1 2 1 2
IC2.1 tes de que oo} 5r-de tos p 1aAG
lista o " " import it
< prop fro-Heap
i debajo-dek -
g P )
El Ayto. requiere que las adjudicaciones de contratos por el beneficiario se Si Si Alto
revisen por una segunda instancia distinta del comité de evaluacion, verificando
en cada caso que se han respetado los procedimientos de contratacion. La AG
revisa el funcionamiento de estos controles en una muestra de beneficiarios. El
control de legalidad lo realiza el organo interventor del Ayuntamiento
El organo interventor fiscaliza todas las actuaciones propias del procedimiento St Si Alto
de contratacion
Implantacién de controles en la gestion de contratacion: Publicidad, Informes de Si Si Alto
Gestion que justifican los precios de licitacién, Informes Juridicos sobre la
legalidad del to, motivacion, 6n e Informes de 6
firmados por personal seleccionado
Contratacién de un Gnico proveedor sin justificaciéon
c 211 La AG req laap ion pi de todas T n ey
i " " dainst distinta-det
g g
o X el | direstivo-de |
pras-(por-ejemplo—p
p | isael de-est trok
212 L deb = Si Si Alto
poraAG.
La AG revisa periédicamente una muestra de contratos con el fin de garantizar Si Si Alto
que las ifi técnicas no son iado restrictivas respecto a los
servicios requeridos para el programa.
IC2.14 El organo interventor fiscaliza todas las actuaciones propias del procedimiento Si Si Alto
de contratacion
Implantacion de controles en la gestion de contratacion:Expediente extrajudicial Si Si Alto
de reconocimiento de crédito, Informe de disconformidad, Justificacion del Area
y Elaboracion de comision de Hacienda para aprobacion, Control financiero
posterior sobre contratos tras Andlisis de Riesgos y Proceso de Auditoria
La ley de contratos actual obliga a que haya una concurrecion competitiva Si Si Alto
El Ayuntamiento exige que haya concurrencia para los contratos menores en Si Si Alto
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Prérrogairregular del contrato

Ic2.21 Revision de las adjudicaciones de contratos por una segunda instancia distinta Si Si Alto
del comité de evaluacion, verificando en cada caso que se han respetado los
procedimientos de contratacion. La AG revisa el funcionamiento de estos
controles en una muestra de beneficiarios.
L m b Sr periodica d — tratos p
E < h os-pi <
L a a de-polit o n

de interés, exi " los-regist:
i tra-d
L 1 de-est trol traeh
|bereficiarios—
Existen pruebas de g de auditoria interna del
! dek Ftroles-int teria o
|contratacién:
4 Incluir la ipci6n de los controles adicionales...

Omisién del procedimiento de licitacién
Revision de las adjudicaciones de contratos por una segunda instancia distinta Si Si Alto
del comité de evaluacion, verificando en cada caso que se han respetado los
procedimientos de contratacion. La AG revisa el funcionamiento de estos
controles en una muestra de beneficiarios.
Las ampliaciones de ejecucién de plazo y las modificaciones deben seguir el Si Si Alto

1t y ser por el 6rgano

competente (de acuerdo con la distribucién de competencias municipal)
Existen pruebas de que un departamento de auditoria interna (calidad) del Si Si Alto
beneficiario revisa regularmente el funcionamiento de los controles internos en
|materia de contratacion.
La ley de contratos actual obliga a que haya una concurrecion competitiva, asi Si Si Alto
como el Real Decreto 424/2017.
El Ayuntamiento exige que haya concurrencia para los contratos menores en Si Si Alto
mas de 3.000 justicando la eleccion del contratista
La Camara de Cuentas (externa al Ayto) revisa los procedimientos de
contratacion relizados.
Incluir la ipci6n de los controles adicionales...

RIESGO NETO PLAN DE ACCION RIESGO OBJETIVO

Efecto Efecto
combinado de | combinado de
los controles los controles
Puntuacion previstos sobre | previstos sobre
Impacto del | Probabilidad | total actual el nuevo lanueva Impacto del Probabilidad del | Puntuacién total
riesgo del riesgo del riesgo Persona IMPACTO NETO | PROBABILIDAD riesgo riesgo del riesgo
(NETO) (NETA) (NETA) Nuevo control previsto responsable Plazo de aplicacién del riesgo NETA del riesgo (OBJETIVO) (OBJETIVO) (OBJETIVO)
2 1 2 0 0 2 1 2
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RIESGO BRUTO

CONTROLES EXISTENTES

RIESGO NETO

Impacto del | Probabilidad
riesgo del riesgo
(BRUTO) (BRUTA)
4 2

Puntuacion
total del
riesgo
(BRUTA)

Efecto
combinado de
los controles

Efecto
combinado de
los controles

¢ Qué grado de sobre la .
¢Se documenta el ¢Se comprueba "Q 9 sobre el o Puntuacion total
R . . confianza merece la PROBABILIDAD Impacto del Probabilidad del .
Ref. del control Descripcion del control funcionamiento de | regularmente este L IMPACTO del N . h actual del riesgo
eficacia de este . . del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
este control? control? riesgo, teniendo . (NETA)
control? teniendo en
en cuentalos
X cuentalos
niveles de .
X niveles de
confianza "
confianza

Especificaciones amafadas -2 -1 2 2
IC3.1 Las éreas de contratacion e intervencion verifican que las especificaciones no Si Si Alto

son i icti en base a los imi I 1 (alcance

limitado). La AG revisa el funcionamiento de estos controles en una muestra de

beneficiarios.
c32 LaAG P trad wra ind

e i + B pecto-ak

i '
6 P

IC33 Etérg r; todast oropias delp

de-contratacién
IC3.4 P } & g0, b troles p dot

6r del-contrato-de b i d
IC3.X Incluir la descripcién de los controles adicionales...
Filtracion de los datos de las ofertas
IC3.11 L ige-ak iciarios-g porRgan-ck gunda-inst
" tra-de-ofert
&) P
las-ofert hay-indicios-d
P P P
bret | "
P

IC3.12 El Ayto. requiere un elevado nivel de transparencia en la adjudicacion de Si Si Alto

contratos, como la publicacién de los datos del contrato que no tengan caracter

reservado. La AG revisa el funcionamiento de estos controles en una muestra

de beneficiarios.
c313 L m b jsibn periodica +rade_ofert

las-ofert hay-indicios-d
P P
bre ;
P P

IC3.14 La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita denunciar los Si Si Alto

compor tte
IC3.X Incluir la descripcién de los controles adicionales...
Manipulacién de las ofertas
IC3.21 El Ayto. requiere que el procedimiento de licitacion incluya un sistema Si Si Alto

transparente de apertura de las ofertas, y unas medidas de seguridad

apropiadas para las ofertas no abiertas. Mediante la contratacion electrénica las

ofertas estan encriptadas y no se pueden abrir hasta que llegue el custodio y no

se puede alterar el secreto de la oferta.
IC3.22 La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita denunciar los Si

compor te
IC3.X Incluir la descripcién de los controles adicionales...

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
LA SELECCION DE OPERACIONES
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RIESGO NETO PLAN DE ACCION RIESGO OBJETIVO
Efecto Efecto
Puntuacién combinado de | combinado de
Impacto del | Probabilidad los controles los controles Impacto del Probabilidad del | Puntuacion total
- X total actual . Persona s . . . X "
riesgo del riesgo del riesqo Nuevo control previsto responsable Plazo de aplicacién previstos sobre | previstos sobre riesgo riesgo del riesgo
(NETO) (NETA) (NET A% P el nuevo lanueva (OBJETIVO) (OBJETIVO) (OBJETIVO)

IMPACTO NETO | PROBABILIDAD
del riesgo NETA del riesgo
2 1 2 o o . . . . |Responsable de la Unidad 31/12/2019 0 0 2 1 2
Todo el personal implicado en los procedimientos de contratacion relacionados con operaciones que seran |4e Gestién
cofinanciadas en el marco de la EDUSI de Boadilla del Monte, firmaran una declaracion responsable en la
que se declare la ausencia de conflicto de interés que pueda contaminar dicho procedimiento de
contratacion publica.
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ntamiento de

Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER)
Una mansra de Aacsr Curopa

Denominacién del riesgo: Practicas colusorias en las ofertas (IR4)

* K 5k
* *
*

*
* 5 K

Unién Europea

RIESGO BRUTO

CONTROLES EXISTENTES

RIESGO NETO

Impacto del | Probabilidad
riesgo del riesgo
(BRUTO) (BRUTA)
4 2

Efecto
combinado de
los controles

Efecto
combinado de
los controles

Puntuacion ¢Qué grado de sobre la -
¢Se documenta el ¢Se comprueba sobre el Puntuacién total
total del A " . confianza merece la PROBABILIDAD Impacto del Probabilidad del :
. Ref. del control Descripcién del control funcionamiento de | regularmente este L IMPACTO del N . h actual del riesgo
riesgo eficacia de este . i del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
este control? control? riesgo, teniendo (NETA)
(BRUTA) control? teniendo en
en cuentalos
. cuentalos
niveles de
" niveles de
confianza
confianza
Précticas colusorias en las ofertas -1 -1 3 1 3
ICa1 eiere que apla riroles para detectar N
fort i i de fas-ofert
e
clo}-o-ck jes-entre-t "
P 4
tre-elios)-L 4 de-est trok sradh
El Ayto. requiere que los beneficiarios utilicen valores de referencia para comparar los precios de los i Si ‘Alto
productos y servicios habituales. La AG revisa el funcionamiento de estos controles en una muestra
de
La UG actualizaré la imparticion al personal involucrado en la EDUSI de los cursos apropiados de
6n en materia de fa y de integridad.
La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita denunciar los comportamientos i Si Alto
supuestamente fraudulentos.
La AG comprueba si las empresas que participan en una licitacion (particularmente en los concursos Si Si Alto
con tres ofertas) estan entre si 3 etc.), utilizando para ello
fuentes de datos abiertas 0 ARACHNE
- " — TR
P ue-particip P
det g
6n de controles en la gestion de én:Publicidad de 6n de si si Alto
pertenencia a grupo de empresas, mesa de 6ny apertura 6nica de
plicas a través de la de ion del Estado y distribucion de i internas
IC4.8 En los pliegos se indica el porcentaje maximo de subcontratacion Si Si Alto
Proveedores ficticios de servicios
IC41l i geal io-que b investigacié plota-de & de tod
} e Esto-puede-inekiret det sitio-web—de ¥
P - P g g
terna-de laempresa, ete-LaAG-revisa-ek-func de-estos-control o
IC4.12 La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita denunciar los comportamientos i i ‘Alto
IC4.13 si si Alto

El Ayuntamiento revisa que los licitadores estan inscritos en el Registro Oficial de Licitadores y
s

del Sector Pblico (ROLECE) y cumplen las condiciones de solvencia exigidas

Incluir la 6n de los controles

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
LA SELECCION DE OPERACIONES
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dilla
del

*
Monte *ox X

*
*

BT i
Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER) ..
Unién Europea
RIESGO NETO PLAN DE ACCION RIESGO OBJETIVO
Efecto Efecto
Puntuacién combinado de | combinado de
Impacto del | Probabilidad los controles los controles Impacto del | Probabilidad del | Puntuaci6n total
Ny . total actual . Persona i R . y . .
riesgo del riesgo del riesgo Nuevo control previsto responsable Plazo de aplicacion previstos sobre | previstos sobre riesgo riesgo del riesgo
(NETO) (NETA) (NET AQ; P el nuevo la nueva (OBJETIVO) (OBJETIVO) | (OBJETIVO)
IMPACTO NETO | PROBABILIDAD
del riesgo NETA del riesgo
3 1 3 Se implentaré un protocolo interno en el Ayto. para que todos los responsables de contrato hagan seguimiento de los -1 0 2 1 2
i en los i de i6n se a si se estan i con los jes de 3
subcontratacion aprobado en los pliegos y con las obligac\gnes que tienen hacia ellos. Control queydebera‘ﬁevarse a cabo por R D Gz BR122010
cada del contrato.
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ntamiento de

Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER)

Una mansra de Aacsr Cwopa

Denominacién del riesgo: Precios incompletos (IR5)

* K 5k

*
*

*
* 5 K

Unién Europea

Efecto Efectu
. combinado de
combinado de
los controles
Puntuacion ;Qué grado de los controles sobre la
. X X & L
Imp‘acto del Pmba_bllldad total del R, (,Se‘docurnenta el ¢Se comprueba confianza merece la sobre el PROBABILIDAD Impacto del Probabilidad del Puntuaclon. total
riesgo del riesgo R Ref. del control Descripcion del control funcionamiento de | regularmente este R IMPACTO del X . X actual del riesgo
riesgo eficacia de este " A del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
(BRUTO) (BRUTA) este control? control? riesgo, teniendo . (NETA)
(BRUTA) control? teniendo en
en cuentalos
. cuentalos
niveles de .
N niveles de
confianza N
confianza
3 2 6 IC5.1 En el expediente se incluye un informe con el sistema de determinacion de precio, con Si Si Alto -1 1 2 1 2
mayor o menor desglose de sus elementos de coste.
IC5.2 El Ayto. obliga a los beneficiarios a utilizar costes unitarios normalizados para los Si Si Alto
suministros adquiridos de forma regular
IC5.3 Implantacion de controles en la gestion de contratacion: Plan de viabilidad de oferta e Si Si Alto
informe de supervision de proyectos por el técnico municipal. Si se comprueba que la
oferta es desproporciana y no se justifica, queda excluida.
RIESGO NETO PLAN DE ACCION RIESGO OBJETIVO
Efecto Efecto
Puntuacion combinado de | combinado de
Impacto del | Probabilidad los controles los controles Impacto del Probabilidad del | Puntuacion total
total actual . Persona . N
riesgo del riesgo del riesgo Nuevo control previsto responsable Plazo de aplicacion previstos sobre | previstos sobre riesgo riesgo del riesgo
(NETO) (NETA) (NET Ag) P el nuevo lanueva (OBJETIVO) (OBJETIVO) (OBJETIVO)
IMPACTO NETO | PROBABILIDAD
del riesgo NETA del riesgo
2 1 2 0 0 2 1 2

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
LA SELECCION DE OPERACIONES
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*o kT
Monte L
Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER)

Una mansra de Aacsr Cwopa

Denominacién del riesgo: Manipulacién de las reclamaciones de costes (IR6)

*
*

Unién Europea

RIESGO BRUTO CONTROLES EXISTENTES RIESGO NETO

Efecto
combinado de
los controles

Efecto
combinado de
los controles

" Puntuacién . Qué grado de sobre la .
Impacto del |Probabilidad ¢Se documenta el ¢Se comprueba “Q 9 sobre el - Puntuacion total
X X total del Lo . confianza merece la PROBABILIDAD Impacto del Probabilidad del .
riesgo del riesgo . Ref. del control Descripcion del control funcionamiento de | regularmente este s IMPACTO del N . h actual del riesgo
riesgo eficacia de este . A del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
(BRUTO) (BRUTA) este control? control? riesgo, teniendo . (NETA)
(BRUTA) control? teniendo en
en cuentalos
B cuentalos
niveles de R
N niveles de
confianza "
confianza
3 2 6 Reclamaciones duplicadas -1 -1 2 1 2

IC6.1 El Ayto. requiere que el beneficiario compruebe mediante los informes de actividades y Si Si Alto

los resultados de los contratos si los costes estan justificados (por ejemplo, mediante

los listados de personal) y que esté autorizado contractualmente para solicitar los

q rrespe (por ejemplo, los registros del sistema de

control de presencia). La AG revisa el funcionamiento de estos controles en una

muestra de beneficiarios.
IC6.2 La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita denunciar los

comportamientos supuestamente fraudulentos.
1IC6.3 Implantacién de controles en la gestién de contratacién: Control de seguimiento de la Si Si Alto

facturacion por Responsable del Area de Intervencién y chequeo entre contratacion y
facturacion, comprobacion del resultado del servicio contratado, Existencia de Gestor
(GESDOC), i de obra y apt iones de técnicos municipales

y de obra

Facturas falsas, infladas o duplicadas
IC6.11 El Ayto. impone a los beneficiarios que efecttian una revisién de las facturas emitidas a Si Si Alto
fin de detectar duplicidades (es decir, facturas repetidas con idéntico importe o n° de
factura, etc.), o falsificaciones. La AG debera analizar el funcionamientos de estos
controles en una muestra de beneficiarios.

IC6.12 El Ayto. exige a los beneficiarios que comparen el precio definitivo de los productos y Si Si Alto
senvicios con el contratado, y la prestacion de servicio, obra o suministro queda

talmente. Intervencion realiza un control de comprobacion
adicional sobre la prestacion del contrato.

IC6.13 El Ayto., durante la ejecucion de lo contratado, realiza comprobaciones parciales para St St Alto
acreditar que lo contratado es lo que se viene ejecutando y se hace a través de la
conformidad de las certificaciones o facturas.

IC6.14 La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita denunciar los
comportamientos supt fraudulento:
IC6.X Incluir la descripcion de los controles adicionales...
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ntamiento de

Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER)

Una mansra de Aacsr Curopa

Unién Europea

RIESGO NETO PLAN DE ACCION RIESGO OBJETIVO
Efecto Efecto
- Puntuacién combinado de | combinado de y )
Impacto del |Probabilidad los controles los controles Impacto del Probabilidad del | Puntuacion total
n . total actual : Persona U, . " . - .
riesgo del riesgo del riesgo Nuevo control previsto responsable Plazo de aplicacion previstos sobre | previstos sobre riesgo riesgo del riesgo
(NETO) (NETA) (NETA) el nuevo lanueva (OBJETIVO) (OBJETIVO) (OBJETIVO)
IMPACTO NETO | PROBABILIDAD
del riesgo NETA del riesgo
2 1 2 0 0 2 1 2
INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN Pagina 29 de 32
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del

Monte

Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER)

Una mansra de Aacsr Cwopa

Denominacién del riesgo: Falta de entrega o de sustitucion de productos (IR7)

* K 5k
*

*
*

*
* 5 K

Unién Europea

RIESGO BRUTO

CONTROLES EXISTENTES

RIESGO NETO

Efecto
combinado de
los controles

Efecto
combinado de
los controles

control de calidad que vela por la correcta ejecucion de las unidades de obra.

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN

LA SELECCION DE OPERACIONES

S Puntuacién ¢ Qué grado de sobre la i
Impacto del | Probabilidad ¢Se documentael ¢Se comprueba ‘Q 9 sobre el . Puntuacion total
A N total del L h . confianza merece la PROBABILIDAD Impacto del Probabilidad del .
riesgo del riesgo R Ref. del control Descripcién del control funcionamiento de | regularmente este I IMPACTO del X . X actual del riesgo
riesgo eficacia de este " . del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
(BRUTO) (BRUTA) este control? control? riesgo, teniendo . (NETA)
(BRUTA) control? teniendo en
en cuenta los
X cuenta los
niveles de .
N niveles de
confianza y
confianza
3 2 6 Sustitucién del productos -1 -1 2 1 2
IC7.1 El Ayto. pide a los que revisen los 0 servicios Si Si Alto
para compararlos con las especificaciones del contrato, recurriendo para ello a
los expertos La AG revisa el funci i de estos controles en
una muestra de beneficiarios.
IC7.2 El Ayto. revisa por si mismo, para todos los proyectos, los informes de Si Si Alto
actividad y los productos o servicios i adquiridos, paré con
las ificaci del contrato.
IC7.3 La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita denunciar los Si Si Alto
comport
IC7.4 |Existen de sancion tras ir imiento. Si Si Alto
IC7.5 El Ayto., durante la ejecucion de lo contratado, realiza comprobaciones Si Si Alto
parciales para acreditar que lo contratado es lo que se viene ejecutando y se
hace a través de la conformidad de las certificaciones o facturas.
IC7.6 En los contratos de obra existe una partida del presupuesto de la misma para el
control de calidad que vela por la correcta ejecucion de las unidades de obra.
Inexistencia de los productos
IC7.11 El Ayto. exige a los beneficiarios que, a la finalizacién del contrato, obtengan Si Si Alto
certificados de obra. La AG revisa el funcionamiento de estos controles en una
muestra de beneficiarios.
IC7.12 El Ayto. revisa por si mismo, en una muestra de proyectos, los certificados de Si Si Alto
obra o certificados de verificacion de otro tipo que deberan entregarse a la
finalizacion del contrato.
IC7.13 La UG ha establecido y da publicidad a un sistema que permita denunciar los Si Si Alto
comport
IC7.14 Durante la ejecucion del contrato se realizan comprobaciones parciales para Si Si Alto
acreditar la coherencia entre lo contratado y lo ejecutado. Esta comprobacion
se realiza a través de las certificaciones o facturas.
IC7.15 En los contratos de obra existe una partida del presupuesto de la misma para el
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ntamiento de

Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER)

Una mansra de Aacsr Curopa

Unién Europea

RIESGO NETO PLAN DE ACCION RIESGO OBJETIVO
Efecto Efecto
N Puntuacién combinado de | combinado de - )
Impacto del | Probabilidad los controles los controles Impacto del Probabilidad del | Puntuacién total
. X total actual . Persona U, . . . X .
riesgo del riesgo del riesgo Nuevo control previsto responsable Plazo de aplicacién previstos sobre | previstos sobre riesgo riesgo del riesgo
(NETO) (NETA) (NETA) el nuevo lanueva (OBJETIVO) (OBJETIVO) (OBJETIVO)
IMPACTO NETO | PROBABILIDAD
del riesgo NETA del riesgo
2 1 2 0 0 2 1 2

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
LA SELECCION DE OPERACIONES
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ntamiento de

Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER)
Una mansra de Aacsr Cwopa

Denominacién del riesgo: Modificacién del contrato existente (IR8)

* K 5k
*

*
*

*
* 5 K

Unién Europea

Puntuacién

combinado de

Efecto Efecto
R combinado de
combinado de
los controles
Puntuacion ;Qué grado de los controles sobre la
Impacto del |Probabilidad ¢Se documenta el ¢Se comprueba o~ 9 sobre el . Puntuacion total
. N total del . . . confianza merece la PROBABILIDAD Impacto del Probabilidad del .
riesgo del riesgo A Ref. del control Descripcion del control funcionamiento de | regularmente este L IMPACTO del N . n actual del riesgo
riesgo eficacia de este . 5 del riesgo, riesgo (NETO) riesgo (NETA)
(BRUTO) (BRUTA) este control? control? riesgo, teniendo . (NETA)
(BRUTA) control? teniendo en
en cuenta los
h cuentalos
niveles de .
X niveles de
confianza N
confianza
3 2 6 1C17.1 La-AG requiere-gue p chificar k tratos-de k ek i i Alto -1 -1 1 2
derrés-un-directive-g haya-particip 15 de-sek
iei72 [ quiere-ge-p: cificark iratos-de-k ek Si Si Alto
de-més-un-directivo-g haya particip Lo de-sek
1C17.3 Implantacién de controles en la gestion de contratacién: Las modificaciones de
contrato se regiran conforme a lo previsto en los pliegos de condiciones y
on p del y caso de no tener prevision, se procedera
conforme a la normativa de contratacion aplicable.
IC17.4 Deben quedar acreditadas las causas de por las que se realiza la modificacién y que Si Si Alto
dicha modificacion es conforme a la normativa en vigor. La modificacion de un contrato
se realiza ademas, previa tramitacion del expediente seré aprobado por el 6rgano de
contratacion competente.
Efecto Efecto

combinado de

Impacto del |Probabilidad los controles los controles
. : total actual . Persona A . .
riesgo del riesgo . Nuevo control previsto Plazo de aplicacion previstos sobre | previstos sobre
del riesgo responsable

(NETO) (NETA) (NETA) el nuevo la nueva
IMPACTO NETO | PROBABILIDAD
del riesgo NETA del riesgo

2 1 2 0 0

INFORME DE RESULTADOS EVALUACION DEL RIESGO DE FRAUDE EN
LA SELECCION DE OPERACIONES
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